LINK

ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DA PREFEITURA DO MUNICIPIO DE
JOACABA, ESTADO DE SANTA CATARINA

Referéncia: Emissiao de Vale Alimentaciio aos Servidores Municipais
Edital de Pregio Presencial n°. 041/2016/PMJ

LINK CARD ADMINISTRACAO DE BENEFICIOS EIRELI,

com endereco na Rua Rui Barbosa. 449. Bairro Centro. municipio de Buri/SP. Telefone: (19)
3114-2700— e-mail: licitacio@linkbeneficios.com.br. devidamente inscrita no  CNPI/ME
12.039.966/0001-11. Inscri¢do Estadual n® 229.017.126.114. Inscrigdo Municipal n® 03150/10.
vem. respeitosamente a presenca de Vossa Senhoria. por meio de seu procurador subscrito in fine.

nos termos do item 8 do edital. interpor:

RECURSO ADMINISTRATIVO COM EFEITO SUSPENSIVO

“sob a forma de memoriais”

em face das equivocadas decisdes. a primeira que ndo concedeu o direito de preferéncia em vista
do empate real entre as propostas. e. depois que habilitou indevidamente a empresa Nutricard
Administradora de Beneficios Ltda.. o que faz, nesta, ou melhor forma de dircito. solicitando a

devida vénia para aduzir ¢ ao final requerer que segue:



MEMORIAIS DE RECURSO ADMINISTRATIVO

Nada obstante o apre¢o ¢ imensuravel respeito que temos pelo Douto
Pregoeiro e sua Equipe de Apoio, a decisdo que realizou sorteio em detrimento da concessdo do
direito de preferéncia na forma estatuida na Lei Complementar 123/06 merece ser imediatamente

reformada. posto que tomada a mingua de fundamentagao.
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Ademais, caso ndo seja utilizado o necessario juizo de retratagio

conferido pela Simula n® 473 do STF. roga-se pela remessa das presentes razdes recursais a
Autoridade Superior. bem como requer-se copias integrais do processo licitatorio para analise dos

orgos de controle externo, em especial. MP - Ministério Publico.

. DA TEMPESTIVIDADE

Conforme consta no instrumento convocalorio €. por consequencia.
na Lei 10.520/02. o licitante tem até 03 (trés) dias para apresentar seus memorias de recurso

administrativo apos a declaracdo do vencedor.

Infere-se. que a empresa Recorrente tem até 22 de setembro de
2014 para apresentar suas contrariedades sobre as irregularidades ocorridas na sessdo publica de

processamento do pregdo. Sendo. portanto. tempestivo o presente recurso administrativo.

O pregocivo pode anular seus praprios atos, quando civados de vicios que os tornam ilegais, porque deles nao se originam direitos: ou
revogd Tos, por mativo de conveniencia ou oportunidade, respeitados os direitos adquiridos, ¢ ressalvada. em rodos os casos, @ apreciacao

judicial, Sumula STE 473
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11. DA LEGITIMIDADE AD CAUSAM

A ora Recorrente ¢ uma empresa devidamente constituida para
exercer a atividade empresarial de emissdo de vale alimentagdo/refei¢do por meio de cartdo

magnético ¢/ou microprocessado. consoante se denota do seu contrato social ancxo.
Sendo assim. no regular exercicio de sua atividade a Recorrente

participou do procedimento licitatorio em referéncia. restando como a via adequada para

resguardar os scus direitos a interposigdo de recurso administrativo.

1. DA SUMULA DOS FATOS

No dia 19 de setembro de 2016, as quatorze horas. deu-se a abertura
do pregio supramencionado. tendo como objeto a: “contratacao de empresa especializada para
cfetuar o repasse de valores referentes ao vale alimentacio aos servidores do Municipio de
Joacaba, por meio de cartao magnético, para aquisicdo de alimentagao em estabelecimentos

comerciais cadastradoes.”

Conforme consta textualmente na ata da sessdo publica as empresas
LINK CARD ADMINISTRADORA DE BENEFICIOS EIRELI EPP ¢ FACE CARD
ADMINISTRADORA DE CARTOES LTDA ME foram as tnicas a declarar preencher os
requisitos para enquadramento na condi¢do de microempresa ¢/ou empresa de pequeno porte.
mediante a apresentagdo de Certiddo Simplificada da Junta Comercial do Estado de Sao Paulo.

junto a documentagao de credenciamento.
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As demais participantes credenciadas no certame ¢ que.

consequentemente, apresentaram suas propostas comerciais. foram: Nutricard Administradora de

Beneficios 1 TDA.. Green Card Refeicoes Comércio ¢ Servicos, Big Beneficios Lrda., Sul Card

Administradora de Cartoes | tda. ME, e Cooper Card Administradora de Cartoes Ltda.

Apos sequencialmente ordenadas as propostas escritas, teve inicio a
etapa de lances verbais. sendo que, encerrada a disputa. todas as propostas restaram rigorosamente
empatadas com a taxa de administragdo de 0% (zero) por cento. Ocorreu. entdo. o empate real

entre as propostas apesentadas pelos licitantes.

Sendo assim. com o empate real entre as propostas. vez que sao
monetariamente idénticas, deveria ter sido realizado o sorteio entre as propostas das empresas
Link Card ¢ Face Card, pois ambas gozam do dircito de preferéncia conferido pela Lei

Complementar n® 123/06.

Porém. ao arrepio da legislagio pertinente e do texto editalicio. ndo

se realizou sorteio entre as microempresas e/ou empresas de pequeno porte participantes. visto

que. ao final da fase de lances verbais. o i. Pregoeiro determinou que o desempate da disputa

ocorreria mediante a realizacdo de sorteio entre todos os participantes.

Ora. com a sua decisdo o Pregociro vilipendiou o caput do Artigo 44
da Lei Complementar 123/06. assim como o Artigo 170. inciso IX e o Artigo 179 ambos da
Constituicdo Federal de 1989, os quais determinam o tratamento diferenciado a ser concedidos as

Microempresas e Empresas de Pequeno Porte em certames publicos.
Salvo melhor juizo, a decisdo do Pregoeiro de proceder ao desempate

por meio de sorteio esta alicer¢ada na falsa premissa de que a legislagdo ndo concede o beneficio

diferenciado as Microempresas ¢ Empresas de Pequeno Porte no caso de empate real.
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Importante frisar que a forma como o Pregoeiro da Prefeitura do
Municipio de Joagaba/SC interpretou a Lei Complementar n® 123/06 ¢ tnica, uma vez que o
entendimento comum e corrente ¢ de que ocorrendo o empate real entre as propostas. c.

havendo na disputa ME ou EPP. sera essa declarada a vencedora.

Desta forma, fora realizado IRREGULARMENTE sorteio entre
todas as empresas, sendo certo que a NUTRICARD ADMINISTRADORA DE BENEFICIOS

L'TDA ndo ¢ a lidima vencedora da disputa.
E mais. a Nutricard ndo poderia sequer ter sido habilitada. pois ndo
logrou éxito em cumprir com o disposto em lei e edital, ndo houve a necessaria apresentagdo da

Certiddo Negativa de Faléncia ¢ Concordata (Recuperagio Judicial) da sede.

Ora Nobre Julgador, licitacio publica ndo pode ser encarada como

uma simples gincana onde aquele que apresenta mais documentos vence. ou mesmo _procedimento

que se possa escolher aguele que melhor aprouver.

Diante do conjunto fatico acima exposto, resta evidente que. ante ao
empate real, a Comissdo de Licitagdo de Joagaba deveria ter realizado sorteio entre as
beneficiarias da Lei Complementar n® 123/06. ou. mesmo. se esse ndo fosse o entendimento

desclassificado a primeira colocada por nao atender a legislagiio e convocar a segunda.

IV - DAS RAZOES MERITORIAS

Ab inittio. o Pregoeiro e sua equipe de apoio partem da equivocada

premissa de que a interpreta¢io do caput do Artigo 44 da Lei Complementar 123/06 depende

\
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necessariamente das hipoteses previstas no Artigo 45 e seus pardgrafos.
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Logo. verifica-se que a Lei Complementar 123/06 ¢ Constituigdo
[Federal foram interpretadas de forma equivocada. pois a preferéncia na contratagdo das

microempresas ¢ empresas de pequeno porte se da. igualmente, nos casos de empate real.
O certo ¢ que em igualdade de condig¢des sera bencliciada a

microempresa e/ou empresa de pequeno porte. obviamente. desde que isso ndo comporte prejuizo

ao Erario. vejamos tal alega¢io de forma mais clara:

IV. 1. DA PREFERENCA DAS MEs E EPPs NAS CONTRATACOES PUBLICAS

Primeiramente. ndo escapa considerar que. deveras. tortuosa a
questdo que envolve os casos de empate real, principalmente, quando um dos licitantes se declara
beneficiario do Estatuto das Microempresas ¢ Empresas de Pequeno Porte.

A situagdo acima exposta ocorreu no pregdo em aprego. pois por

imposi¢do legal. e de acordo com a sistematica do edital. impossivel a oferta de taxas negativas. o

que acabou por desencadear o empate real entre as propostas.

Neste viés. ndo havia meios de ofertar um novo lance. de vez que
isso implicaria em apresentacio de taxa negativa. por tal situagio a Comissdo de Licitagdo
deveria. automaticamente, ter convocado a empresa de pequeno porte melhor classificada.
conforme comando estampado no caput do Art. 44 do Estatuto das Microempresas ¢ Empresas de

Pequeno Porte, ipsis litteris:

Art. 44. Nas licitacoes serda assegurada, como critério de desempate,
preferéncia de contratacao para as microempresas ¢ cmpresas de
pequeno porte.

N I
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O Artigo 44 da Lei Complementar 123/06 ndo deixa margem para
maiores divagacdes. nos caso de empate real serd assegurado o direito de preferéncia as

Microempresas e Empresas de Pequeno Porte. isso independe de um novo lance.

Ainda assim. o legislador foi além do empate real, criou-sc a figura
do empate ficto, a qual nido guarda relagdo com o0 caso em comento. uma vez que as propostas

apresentadas continham o mesmo valor:

§ 1° Entende se por empate aquelas situagcocs em que as propostas
apresentadas pelas microempresas ¢ empresas de pequeno porte sejam
iguais ou até¢ 10% (dez por cento) superiores a proposta mais bem

classificada.

§ 2* Na modalidade de pregao, o intervalo pereentual estabelecido no § 17

deste artigo sera de até 5% (cinco por cento) superior ao melhor preco.

Portanto, criou-se o empate ficto situagdo em que uma beneficiaria
da [.C 123/06 podera ofertar um novo lance automaticamente inferior ao da primeira colocada ndo

enquadrada na condigdo de ME ou EPP.

A par da existéncia dos empates real ¢ ficto. as formas de como se

deve proceder quando da ocorréncia de um ou outro estéo especiticadas no Artigo 45. ex vi:

Art. 45. Para cfeito do disposto no art. 44 desta Lei Complementar,
ocorrendo o empate, proceder-se-a da seguinte forma:

| - a microempresa ou empresa de pequeno porte mais bem classificada
podera apresentar proposta de preco inferior aquela considerada vencedora
do certame, situagdo em que sera adjudicado em seu favor o objeto
licitado:

[l - nao ocorrendo a contratacao da microempresa ou empresa de pequeno
|

porte. na forma do inciso | do caput deste artigo. serdo convocadas\ as
- Y
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remanescentes que porventura se enquadrem na hipotese dos §§ 1" e 27 do
art. 44 desta Lei Complementar, na ordem classificatoria. para o exercicio
do mesmo direito:

[11 - no caso de equivaléncia dos valores apresentados pelas microempresas
¢ empresas de pequeno porte que se encontrem nos intervalos estabe
nos §§ 1° ¢ 2 do art. 44 desta Lei Complementar. sera realizado sorteio
entre elas para que se identifique aguela que primeiro podera apresentar
melhor oferta.

ecidos

§ 1° Na hipotese da ndo-contratagdo nos termos previstos no caput deste
artigo, o objeto licitado serd adjudicado em favor da  proposta
originalmente vencedora do certame.

§ 2° O disposto neste artigo somente se aplicarg
quando a melhor oferta inicial ndao fiver sido
apresentada por microempresa ou _empresa de

pequeno porte.

§ 3% No caso de pregio. a microempresa ou empresa de pequeno porte
mais bem classificada scra convocada para apresentar nova proposta no
prazo maximo de 5 (cinco) minutos apos o encerramento dos lances. sob
pena de preclusio.

Pela analise temporal do paragrafo terceiro do retromencionado
diploma legal. extrai-se que em se tratando de empate ficto sera assegurado direito de preferéncia
para as MEs e EPPs. sendo-lhe oportunizado direito de ofertar um novo lance no prazo
decadencial de 05 minutos. Sendo que. para a hipdtese de empate real quem nos fornece a

solugiio ¢ o paragrafo segundo do aludido Artigo 45 que diz: “disposto neste artigo somente se¢

aplicarda quando a melhor oferta inicial nio tiver sido apresentada por_microempresa ou

empresa de pequeno porte”.

l.ogo. s¢ a melhor proposta for de uma Microempresa ou Empresa de
Pequeno Porte — como € o caso do presente certame. esta devera ser declarada vencedora do

certame. independente de apresentar um novo lance. pois tem preferéncia na contratagio.
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Ou melhor, havia duas propostas apresentados por detentoras
do direito de preferéncia, Link Card e Face Card, por certo que deveria ocorrer sorteio

entre elas, na forma prevista no Art. 45:

Art. 45. Para efeito do disposto no art. 44 desta Lei Complementar.
ocorrendo o empate, proceder-se-a da seguinte forma:

Il - no caso de equivaléncia dos valores apresentados pelas
microempresas e empresas de pequeno porte que s¢ encontrem nos
intervalos estabelecidos nos §§ 1"¢ 2"do art. 44 desta Lei
Complementar. sera realizado sorteio entre elas para que se
identifique aquela que primeiro poderi apresentar melhor oferta

Neste sentido. o subitem 7.17.2 do instrumento convocatorio nao
discrepa, pois assegura expressamente que. ao final da etapa de lances. serd concedido o

tratamento favorecido dispensado as Més e EPPs.

Ainda assim. cinge alinhavar que o fato de ser concedido o referido
tratamento  diferenciado a microempresa ¢/ou empresa de pequeno porte participante nao

representa qualquer prejuizo ao Erario. pois todas as propostas eram iguais.

Neste compasso. 0 SISTEMA COMPRASNET, por meio de scu
canal de esclarecimento de davidas. deixa claro que quando o empate for a nivel de propostas
(real) a beneficiaria da LC n° 123/06 sera AUTOMATICAMENTE conduzida ao posto de

arrematante. ex vi:

\"\
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Ninguém mais gabaritado no ramo de licitagdes publicas dos que os
responsaveis pelo SISTEMA COMPRASNET, que é um site especifico para as aquisigoes

governamentais, segundo consta nos casos de empate real a preferéncia ¢ da ME ¢/ou EPP.

As leis sdo as mesmas. tanto para a licitagdo eletronica como para a
presencial. sendo que o Estatuto da Microempresa e Empresa de Pequeno Porte ¢ autoaplicavel em

ambos 0s casos. devendo os administradores publicos aplica-lo sob pena de responsabilizagoes.
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Veja Pregoeiro. ndo se trata de um entendimento isolado. a Empresa

3

Brasileira de Tecnologia — EBC, nos autos do Pregdo Presencial n® 32/2014 destinado a

aquisicdo de Vale Cultura, firmou o entendimento de que no caso de empate real deve ser

convocada a ME ¢/ou EPP, vejamos:

“(...) verificou-se que todas as empresas apresentaram o mesmo
valor na proposta (...) a_taxa de administraciio foi de 0% (zero por
cento). Deste modo, o Pregoeiro avocando o subitem 9.5. do
instrumento convocatorio onde cita: “apos a ctapa de lances. sendo
verificada a ocorréncia de empate. sera assegurada. como critério de
desempate. preferéncia de contratagdo para as microempresas ¢ as
empresas de pequeno porte, nos termos do art. 44 da Lei
Complementar n° 123. de 2006”.

Nas licitagdes de Vale Cultura. em que ndo ¢ possivel ofertar taxa
inferior a 0% (zero). constantemente ocorre empate real. ¢ as decisdes sdo sempre as mesmas. A

CEAGESP, em caso idéntico. declarou vencedora a empresa de pequeno porte participante:

UASG: 225001 - CIA, DE ENTREPOSTOS E ARMAZENS
GER. DE SP

Pregio N°: 512014

Pregoeiro fala:
(20/10/2014 09:58:44)

2211 — Como desempatar quando o empate foi em nivel de
Propostas, nao havendo lances? Se todas as empresas que estao
empatadas ndo  forem declarantes ME/EPP. o  sistema
automaticamente dara como vencedora a empresa que enviou antes a
sua proposta. Se mesmo assim continuarem empatadas. pois as
propostas foram dadas em tempos exatamente iguais.

Pregociro fala:

(30/10/2014 09:58:02)



Pela regra do COMPRASNET:2.2.10 — Pode haver lances
empatados? Sim. Uma empresa pode oferecer um lance exatamente
igual ao da outra empresa concorrente. Esta regra foi definida pelo
Ministério do Planejamento.

Pregoeiro fala:
(30/10/2014 09:56:34)

Todas as propostas terminaram empatadas.

Dentro destas perspectivas, a CBTU também realizou sorteio

presencial, ou seja. se equivocou assim como o Pregoeiro de Joagaba/SC. porém. o Departamento

Juridico reviu a decisdo. no seguinte sentido:
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O Parecer n° 031/2014/FDS/GAJUR assinado pela Gerente Geral
Juridico da Companhia Brasileira de Trens Urbanos deixa claro que a finalidade da LC 123/06 ¢

yrivileeiar as Micro e Pequenas Empresas.
B |

Dar efetividade aos Artigos 44 ¢ 45 da L.C. n” 123/06 nos casos de
empate real, homenageia a Constituigdo Federal. visto que o dircito de preferéncia tem vics

constitucional. a qual determina a concessdo de tratamento diferenciado as MEs ¢ EPPs:

Art. 170 - A ordem econdmica. fundada na valorizacao do trabalho
humano e na livre iniciativa, tem por fim assegurar a todos existéncia
digna. conforme os ditames da justica social. observados os seguintes

principios:
IX - tratamento favorecido para as empresas de pequeno  porte
constituidas sob as leis brasileiras e que tenham sua sede ¢ administragdo

no Pais.

Tanto que prescreve:

Art. 146 - Cabe a lei complementar:

Il - estabelecer normas gerais em matéria de legislagdo tributaria.

especialmente sobre:

d) definicio de tratamento diferenciado ¢ favorecido  para  as
microempresas ¢ para as empresas de pequeno porte. inclusive regimes

especiais ou simplificados no caso do imposto previsto no art. 155, 11, das\
W

\

contribui¢des previstas no art. 195, [ ¢ §§ 12 ¢ 13. ¢ da contribui¢do a que
se refere o art. 239, [...]
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E mais:

Art. 179 - A Unido. os Estados. o Distrito Federal ¢ os Municipios
dispensardo as microempresas e as empresas de pequeno porte, assim
definidas em lei. tratamento juridico diferenciado. visando a incentivi-las
pela simplificagdo de suas obrigagoes administrativas,  tributarias.
previdenciarias e crediticias, ou pela eliminacao ou redugao destas por

meio de lel.

Desta feita. o direito a preferéncia na contrata¢do ¢ claramente
estabelecido pela Constituigao Federal do Brasil. devendo ser sempre concedido. independe de
qualquer restri¢io. de vez que se trata de mandamento constitucional. Como se sabe. a rigor. nao

ha mandamento legal superior.

Com efeito, de modo aclarar o assunto pede-se a devida vénia para

citar a sabia decisao do Tribunal de Justi¢a do Estado do Rio Grande do Sul:

ADMINISTRATIVO. LICITACAO. EMPRESA DE PEQUENO
PORTE. TRATAMENTO FAVORECIDO. ART. 44, LEI
COMPLEMENTAR N° 123/06. INCIDENCIA. O tratamento
favorecido conferido as empresas de pequeno porte. com assento
constitucional (art. 170. IX. CI/88). materializa-sc. entre outras
vantagens, na preferéncia de contratacdo. nido podendo  ser
ignorado, notadamente quando a apelada é a Gnica licitante com
tal qualifica¢iio, nio fosse o atendimento as regras constantes do
edital, inclusive no que diz com a comprovacio de seu
enquadramento ¢ invocacido a prerrogativa do art. 44, LC
123/06, de 6bvia incidéncia no caso dos autos. ( TJ-RS. Apclagio ¢
Reexame Necessario N® 70051984789, Vigésima Primeira Camara
Civel. Tribunal de Justica do RS. Relator: Arminio Jos¢ Abreu Li un\
da Rosa, Julgado em 30/01/2013)

\

\
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Destaca-se ainda. brilhante licdo contida na fundamentac¢io do Voto
do Relator do Acordio acima transcrito. que ao falar sobre como se proceder quando o edital ndo

permite taxa de administragio negativa, vejamos:

Até porque. como se procurou demonstrar, o tratamento favorecido
atribuido as microempresas ¢ empresas de pequeno porte tem matriz
constitucional e se traduz, entre outras vantagens. pela preferéncia de
contratagio. ndo podendo ser ignorado, notadamente quando se trata
de Gnica concorrente que apresenta tal enquadramento — LPP.

Depois. s¢ por um lado. inviavel a aplicacao do artigo 45 da Lei
Complementar n’ 123/06, como propde apelante, na medida em
que implicaria aceitar a apresenta¢iio de proposta com taxa de
administracio negativa, vedada pelo Edital n® 046/2011 (item
3:5.1).

Por outro, nio se pode alijar simplesmente a licitante que se
enquadra como EPP, com base em tal fundamento, sob pena de
afronta ao artisco 44 da Lei Complementar n” [23/06 ¢ ao
principio constitucional que assegura o tratamento favorecido as
empresas de pequeno porte (art. 170, IX, CF/88).

No caso em voga. a Recorrente comprovadamente se enquadra na
defini¢dio de empresa de pequeno porte, de maneira que na disputa se encontrava empatada com as
demais empresas. especialmente com a outra microempresa, Face Card. Assim. imaginava-se que
seria realizado sorteio entre as aludidas empresas. pois possuem preferéncia na contratagdo com a
Administragdo Publica nos termos da Constitui¢do Federal, lLei Complementar 125/06.

Jurisprudéncia Patria e até mesmo das regras dos Sistemas de Compras.

Portanto, nido ha razao plausivel para restringir o alcance da LC
123/06. até mesmo porque. como mencionado alhures. a classificagdo da Recorrente como

vencedora ndo representa acréscimo de prego.
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Neste bordo. convém reproduzir as licdes de Margal Justen Filho:
“Deve-se entender que ndo se admitird que a Administragdo Publica desembolse valores
incompativeis com os pregos disponiveis no mercado. Se o resultado da licitugdo diferenciada
conduzir a pregos superiores aos usuais de mercado, cabera a Administrag¢do Publica promover a

revogacdo da licitacdo. (...)"
Por todo o exposto, como medida de justica. o certame deve retornar

a fase de classificagiio de propostas. de modo que seja realizado sorteio entre as propostas das

empresas Face Card e Link Card. por serem beneficiarias do regime diferenciado.

1V.2. DOS DOCUMENTOS DE HABILITACAO DA ARREMATANTE

Inicialmente, se de um lado ndo ocorrer a convocagdo da empresa
Link Card. ora Recorrente. por seus direitos de microempresa e/ou empresa de pequeno porte.
devera. por outro. ser chamada por ser a segunda colocada no certame. isso porque a arrematante.

Nutricard. ndo logrou éxito em atender as disposi¢des legais e editalicias.

Perscrutando os documentos de habilitagio da empresa Nutricard.
verifica-se que foi apresentada para fins de comprovagio de qualificacdo econdomico-financeira
certiddo ncgativa de faléneia e concordata (recuperagio judicial) da filial situada na cidade de
Medianeira/PR, sendo que o foro competente para decretagdo de faléncia ¢ o da sede - Foz do

Iguagu/PR — conforme averbado no proprio Contrato Social.

A exigéncia de certiddo negativa de faléncia, recuperacio judicial,
extrajudicial e concordata da participante, nos termos do subitem 6.1.8 encontra-se prevista no

art.31. IL. da Lei Federal 8.666/93: \ ,
\\
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LINK

Art. 31. A documentacdo relativa a qualificagdo econdémico-
financeira limitar-se-a a:

Il - certiddao negativa de faléncia ou concordata expedida pelo
distribuidor da sede da pessoa juridica, ou de execucio
patrimonial, expedida no domicilio da pessoa fisica;

Com efeito, deveria ter sido apresentada a certiddo negativa de
faléncia ¢ concordata da sede da licitante, que, segundo consta na oitava alteragdo do contrato
social da Nutricard. ¢ na Avenida Brasil. 1140, Sobreloja. Centro. CEP: 85.851-000. na cidade de

Foz do Tguagu/PR. esta € a sua sede.

Portanto. ao apresentar a certiddo negativa de faléncia concordata de
sua filial no municipio de Meridianeira/PR. a empresa Nutricard ndo cumpriu com a determinagio

legal prevista no inciso I do art. 31 da Lei 8.666/93.

Ora. somente a certiddo negativa de faléncia de sua matriz
(09.051.290/0001-77) term valor juridico. haja vista que. em conformidade com o art.3” da Lei
11.101/2005 (Lei de Faléncia). “E competente para homologar o plano de recuperagdo
extrajudicial, deferir a recuperagdo judicial ou decretar a faléncia o juizo do local do principal

estabelecimento do devedor ou da filial de empresa gue tenha sede fora do Brasil ™.

No tocante a esta questdo, ha uma divergéncia na doutrina acerca do
que ¢ o local do principal estabelecimento. Uma primeira corrente diz que o estabelecimento
principal ¢ a sede estatutaria ou contratual. ou seja, ¢ a sede definida no contrato ou no estatuto
social. A segunda posicdo fala que ¢ a sede administrativa. local onde ocorre a administragao da
atividade comercial. Porém. a corrente majoritaria ¢ no sentido de que o principal estabelecimento

¢ aquele que tem o maior complexo de bens, adotando um critério econdmico. ¢ evitando fraudes.

N\
N\
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O Superior Tribunal de Justiga entende que o local do principal
estabelecimento é o centro vital das principais atividades do devedor. Neste sentido. STI/CC

37736 / SP - Julgamento em 11/06/2003:

Ementa. Processo civil. Competéncia. Conflito positivo. Pedidos de
faléncia e de concordata preventiva. Principal estabelecimento.
Centro das atividades. Competéncia absoluta. Prevengdo. Juizo
incompetente. Sentenca de declaragdo de faléncia prolatada por juizo
diverso daquele em que estava sendo processada a concordata.
Pedido de faléncia embasado em titulo quirogratdrio anterior ao
deferimento da concordata. Nulidade da sentenca.

Com a devida vénia a decisdo classificatoria registrada na Ata de
Sessdo Publica. deve ser revista, haja vista a disposigdo trazida pela Lei 11.101/2005 (Let de

Faléncia) que estabelece que apenas o estabelecimento principal ¢ passivel de sofrer faléncia.

Desta forma. se mostra razoavel que o licitante comprove a sua
qualifica¢do econdmico-financeira por meio da Certidao de Faléncia ¢ Concordata de sua matriz.
que no caso em comento ¢ o seu estabelecimento principal. ¢ onde esta situada a sua sede

administrativa. conforme disposto em seu Contrato Social.

Neste diapasdo. a Instru¢do Normativa RFB n” 1470 de 30 de Maio

de 2014, art. 15, X. disciplina o seguinte:

Art. 15. Sao privativos do estabelecimento matriz. por se tratar de
dados cadastrais e situagdes que dizem respeito a entidade. os atos
cadastrais relativos:

(...)
X - a faléncia:
- )
X - a recuperagao judicial: _
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Por tais fatos. resta claro que a Nutricard ndo apresentou o
documento exigido em lei (art. 31, 11 da Lei 8.666/93), motivo pelo qual. em respeito aos
principios norteadores da atuagdo administrativa, especialmente da legalidade. deve ser declarada

inabilitada.

V. DO PEDIDO

Dentro dessa ordem de ponderagdes. ¢ diante das evidenciadas
provas. a Recorrente requer se digne o Emérito Julgador a. com o muito que deverd Vossa suprir
com os vastos cabedais juridicos, desse inclito Julgador. uma vez ultrapassadas as prefacias
arguidas. no mérito julgar inteiramente ¢ cabalmente PROCEDENTE o presente recurso
administrativo. a efeito de inabilitar a empresa Nutricard, por ndo ter apresentado a certiddo

negativa de faléncia e concordata de sua sede:

Requer com a inabilitagdo da empresa Nutricard. seja convocada a
segunda colocada no sorteio, Link Card. para que apresente os documentos de habilitacdo e. em

sendo constatado o atendimento. seja declarada vencedora:

Requer, caso ndo seja esse o entendimento, realize sorteio apenas

entre as empresas detentoras do direito de preferéncia previsto em lel.

Termos em que.
Pede deferimento.

ro de 2016,
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