RECURSO CONTRA A DESCLASSIFICACAQ DE PROPOSTA
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PRESIDENTE DA COMISSAO DE LICITACAO |

Camila Salardi Futina _ Pregoeira

SECRETARIA MUNICTPAL D INFRAESTRUTURA
E AGRICULTITRA - JOACABA SC

Ref.: PROCESSO DE LICITACAQ N° 05/2018/PMJ
EDITAL. PP N* 04/2018/PNL]
MODALIDADE: PREGAO PRESENCIAT,

Solugdo cm Gestdo e Condomintos Ltda ME, pessoa juridica de dirveifo
privado, inscrila no CNPIME sob n® 27.650.603/0001-95, com sede na Rus Fret

Fdgar nimere 138 centro, na cidade de Joacaba, estado de Samia Cularing, por seu
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representanxte legal infra assinado, tempestivamente, vem, com fulcro na alinea “B,

do inciso 1, do art. 109, da Lei n® 8666 / Y3, 4 prescrica de Vossa Senhoria, a fim de

inferpor

RECURSO ADMINISTRATIVO

Contra a decisio dessa digna Comissio de Licitagsio quc desclassificou a
proposta da recomrente, o que faz deelinande os motivos de seu inconlormisme no

arliculade a seguir.

I-DOS FATGS

Atendendo A convocaglo dessa Insfituicho para o cerfame licitacional na
forma de pregho presencial supramencionado, veio a recorrente de ele Participar

com cutras licitantes. Pelo que apreseniou proposia objetivando ser contratada,

Sucede que, depois de ter sido habilitada no pleito, teve a sus proposta
desclassificads, sob a alegacio de que a mesma cra nfo atendeu aos requisitos dos

itens 5.1.2.4 ¢ 7.3.1 ¢ 5.9 do edital supra referido.

Ou seja, porque nio observod que na composicio dos pregos os limites de
creargos sociais parg o Montante “A™,
A saber:

Limite minimo: §1,50% sohre a remuneracio do profissional,
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Limite maximo: 86,50% sobre a remuneragio do profissional

L também porque que deu a validade para a proposta apresentada de somente

trinta dias.

1l - DAS RAZOES DA REFORMA

(3 pregio cletrénico € uama modalidade de licitagiio para a aguisicio de bens e
Servigos comums, cm que a disputa pelo fornceimento & feita em sessiio publica, por
meio de propostas -:: lances, para 2 classificagio e habilitagio do Heitantc com a
mraposta do menor prego.

O excesso de formalismo nfio deve prevalecer quando a proposta é aguela que

oferece maiores vantagens para o cnte piiblico. Mcenor preco e maior qualidade.

A decisBio sob comento mercee ser relormada, cm decrréneia de haver a
Comissfio Especia) de Licitagio, ao julgar como desclassificadafinabilitada a
signatdris no certame supra espeeificado, ndo ter observado o disposto no item 5.4

do edital. Que diz que:

“Quaisquer fributos, despesss e rcostos, direfos ou  indirstos,
aomifidos da proposfs oy incorretamente cofados que ndo tenham
causado 8 desclassificacdo da mesma por caraclerizar preco inexeqivel,
serdo considerados come inclusos nos precos, ndc  sendo
considerados pleifos de acréscimos, a esse ou qualquer titulo, daverndo os
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produtns ser formecidos sam dnus adicionais,



Ora, encargos sociais (FGTS, INSS, PIS/Colins, etc. ..} 80 tipos de

tributos. Conforme descrove o Hustre jurista Hugo de Brite Muchado:

“Conlribuigdo social & como uma espécie de fibuto com finalidade
constitucionalmente definida, a saber, intervengdn no dominio econdmicn,

interasse de categorias profissionals ou econdmicas e sequridade sociall,

Portanto sendo tribulos, mesmo que incorrelamente cotados e ndo
observados os limiies do cdital, consideram-se inclisos nos pregos, e pelo
minimo legal exigido, conlormee item 5.4 acima exposto.

Nao sendo o equivoco motivo de desclassificagéio da requerente. Mesmo

perque, tambeém niio houve curacterizagiio de prego inexcquivel.

E relerente a validude da proposia expressa de trinta dias, a mesma &
irrclevanie. Tois o cdital, cujos termos, a que todos os licitantes tacitamente
concordam ao habililar-se, diz cxpressamente no item 5.9 que para as propostas
aprescntadas, serd considerado o prazo de validade de 60 (sessenta) dias,

independentemente de declaragiio expressa,

Portanto também nfo enseja motivo de desclassificaglio da licitande, o fato de
equivocadamente colocar validade com prazo menor para a proposta apreseniada.
Porque ao habilitar-se concordou tacitamente e ratificoun exigéneia editalicia de

validade de 60 dias, independente de ter declarado o contrario.

Hnfim, se frata de meras iregularidades, sandveis nos proprios termos do

edital, ¢ que ndo ensejam desclassificagio da proponente. Pois eis que as condicdcs

' WMACHADD, oo de Brile, Corso de Dirsito 4ributarie. Edilara balbciros, 18 ediciio, S0 Puuls, 2000,
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lidas como nfio afendidas, estio implcilas ¢ aceitas polos participantes quando da
aprescntagio das propostas ac ente puiblico.

Il - DO PEDIDO

Em face do expnsto, requer-se o provimenio do prescrite tecurso, com cfeito
SUSPENSIvVO, PAra:

Rever o deciso administrativa ¢ considerar a requercnte Solugio de Gestdo de
Condominios Ltda ME classificada para {ins dc licitagio referente ao odital supra referida.
E que sua proposta seja avaliada juntamente com as demais licilantes classilicadas narg
fing de avaliagiio de oferta do servigo pedido, visundo a melhor proposta com
custo/beneficio e no interesse do ente pihiico.

E na hipitese niio esperada de isso nfio ocorrer, que Vossa Senhoria lagy esta
stplica subir 4 autoridade superior em consondncia com o previsto no § 4°, do art. 109,
da Lei n® B666/93, para avaliagfio e reconsideracdio quanto aos fatos que levaram a
desclassificacBio da requerenie. Comunicando-se acs demais licitantes para us devidas
impugnagSes, se assim o descjarem, conforme previsto no § 3%, do mesmo artigo do
Listatuto,

Nestes Terntos
Pede e Aguarda Delerimento
Joagaba SC em 13 de margo de 2078,
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